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Betreft:
Einwendung im Rahmen der Konsultationen zum Netzentwicklungsplan der
Stromiibertragungsnetze in Deutschland

Sehr geehrte Damen und Herren!

Im Rahmen der Konsultationen zum Netzentwicklungsplan der Stromitbertragungsnetze in Deutschland
nehme ich wie folgt Stellung:

Annahmen

Einerseits sind mehr Scenarien nétig, um mehr mogliche Entwickiungen betrachten zu konnen. Andererseits
sollte mindestens eine Darlegung der Griinde fiir den Ausschluss bestimmter Uberlegungen transparent
gemacht werden. Beispielsweise warum ein schneller Ausbau der Erneuerbaren Energi¢en im Siiden, ohne
den Ausbau der Erneuerbaren Energien im Norden zu verlangsamen, und die daraus méglicherweise resul-
tierenden Anderungen des Netzausbaus nicht betrachtet wurde.

Zu kritisieren ist, dass fiir das ,, Scenario A “ ein Scenario aus dem Energickonzept der Bundesregierung
von 2011 verwendet wurde. Das Energickonzept der Bundesregierung wurde Jjedoch schon 2011 geplant.
Folglich sind urspriinglich Laufzeitverkingerungen von Atomkraftwerken eingeplant gewesen, die lediglich
2011 dahingehend aktualisiert, dass die abzuschaltenden Atomkrafiwerke durch Kohlekrafiwerke und nicht
mit einem erhdhten Anteil Erneuerbarer Energien ersetzt werden. Der Netzentwicklungsplan zeigt deutlich,
dass dadurch die von der Bundesregierung selbst gesetzten Energie- und Klimaziele verfehlt werden. Daher
sollte dieses Szenario im Netzentwicklungsplan keine Rolle mehr spielen und durch ein Szenario ersetzt
werden, bei dem wenigstens die Klimaziele der aktuellen Bundesregierung eingehalten werden.

Zudem sollte es Szenarien bzw. mindestens ein Szenario geben, in dem ein sinkender Stromverbrauch auf
Grund von EffizienzmaBnahmen beriicksichtigt wird. In den vorliegenden Szenarien wird zwar von
Effizienzsteigerung ausgegangen, diese schlagen sich jedoch nicht in einem verringertem Strombedarf
nieder. Ich halte es daher fiir notwendig, den im Entwurf des Netzentwicklungsplans angenommen Ausbau-
bedarf genau zu Giberpriifen.

Regionale Zuordnung des Ausbaus von Erncuerbaren Energien ( Regionalisierung )

Um den Netzausbaubedarf bestimmen zu kénnen, wurde eine Regionalisierung des Ausbaus der Emeuer-
baren Energien durchgefithrt. Jedoch wird im Netzentwicklungsplan lediglich erwiihnt, dass eine soiche
Untersuchung stattgefunden hat, nicht aber auf auf Basis welcher Daten sowie unter welchen Annahmen
dies erfolgte. Dennoch wurde auf Grundlage dieser Regionalisierung der Netzausbau ermittelt. Ohne diese
Daten und eine Erliuterung des angewandten Verfahrens ist somit eine aber eine Uberpriifang und
Bewertung des vorliegenden Netzentwicklungsplan ausgeschlossen, da die Notwendigkeit der einzelnen
Trassen und deren Verldufe nicht iiberpriifbar ist. Zudem hiitte auch beziiglich der riumlichen Verteilung des
Zubaus der Erneuerbaren Energien mit unterschiedlichen Szenarien gearbeitet werden miissen.

Neue Technologien

Die Mehrheit der vorgeschlagenen Neubautrassen soll als HGU-Leitungen den Norden mit dem Siiden

Deutschlands verbinden. Allerdings finden weitere moderne Technologien, wenigstens als mittelfristige

Option, zu geringe Betrachtung, wie z.B. die im Entwurf kurz angesprochene Moglichkeit von power-to-gas.
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Erdverkabelung

Die Kostenbetrachtung des Netzentwicklungsplans zeigt deutlich, dass lediglich Freileitungen betrachtet
wurden. Es ist aber im Sinne einer verringerten Beeinflussung von Menschen durch durch elektrische Felder
dringend notwendig, einen erhdhten Einsatz von Erdkabeln, vor allem in bewohnten Gebieten, zu erméog-
lichen. Zudem sollte durch die Bundesnetzagentur jedes Projekt noch einmal separat gepriift werden, um
sowohl die Notwendigkeit als auch die Wirtschaftlichkeitsherechnungen noch einmal genau zu kontrollieren.

Lastmanagement ( Demand-Side-Management )

Unterschiedliche Lastprofile, die durch modemes Lastmanagement erzeugt werden kénnen, hitten im
Szenariorahmen als innovative Mbglichkeit Beriicksichtigung finden miissen. SchlieBlich kann ein intel}i-
gentes Lastmangement zu zeitlichen Verschiebungen im Verbrauch und damit zu einem anderen Netzausbau
fiihren. Es wird im Netzentwicklungsplan nicht klar, in wie weit die Mbglichkeit durch Verschiebung von
Lasten ( dem Strombezug durch Endverbraucher ) Beriicksichtigung findet.

Priorisierung

Fiir die durch den Netzentwickiungsplan ermittelten Trassen und MaBnahmen sollte ein Priorisienung
erfolgen. Die Erfahrung zeigt, wie schwer es ist, einen Szenariorahmen fiir zehn Jahre genan zu bestimmen.
Dabher ist es sinnvoll, zunéichst jene Trassen zu bauen, die in allen drei Szenarien A 2022, B 2022 und

C 2022 vorkommen, da diese unabhiingig von der Entwicklung der Stromproduktion, auf jeden Fall
notwendig erscheinen.

Es sollte ein jahrliche Uberpriifung und Priorisierung der ermittelten Trassen vorgenommen werden. So
koénnten iiberflilssige Trassen vermieden und das optimale Netz fiir die deutsche Stromproduktion geschaffen
werden.

Gesamtbetrachtung

Ich sehe daher insbesondere die Annahmen fiir die Szenarien, die fehlende riumliche Sensitivititsanalyse
und die fehienden Technologieoptionen und Priorisierung kritisch und méchte Sie bitten, die oben genann-
ten Punkte bei der Netzplanung zu beriicksichtigen. Die Notwendigkeit in dem geplanten Umfang in neue
Uberl:mglmgsnetze Zu investieren, kénnte bei entsprechender Anpassung der Rahmendaten zum Ausbau der
Erneuerbaren Energien, des Energiesparens, des Lastmanagements und weiteren Faktoren stark verringert
werden. Stattdessen kénnte der Netzausban stirker auf der Ebene moderner Verteilnetze erfolgen, die vor
der Herausforderung der schnell wachsénden Einspeisung von Solar- und Windenergie stehen.

Mit freundlichen Griiflen

DWW





