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Stellungnahme der Marktgemeinde Thalmissing, Landkreis Roth (Bayern) zum
Netzentwicklungsplan (NEP) 2025, Version 2015, erster Entwurf

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit der Veréffentlichung der Stellungnahme sind wir einverstanden.

Grundsétzlich lehnen wir den Netzentwicklungsplan 2025, Version 2015, erster Ent-
wurf ab und erheben folgende Einwendungen und Bedenken.

Die Ubertragungsnetzbetreiber stellen im NEP 2025 den Bau der HGU Siid-Ost (nun
als DC5G und DC6G im NEP 2025 bezeichnet) weiterhin als notwendig dar (siehe
z.B. NEP 2025, Seite 259 ff.). Diese Darstellung steht im Widerspruch zu einer Reihe
von Kurzlich veréffentlichten Gutachten, u.a. des Deutschen Institut fiir Wirtschafts-
forschung (DIW) und des Energieforschungszentrums Niedersachsen (EFZN).

Die Behauptungen im NEP 2025, dass die Trasse angeblich fir die Energiewende
und die Versorgungssicherheit Bayerns notwendig sei, werden in den oben genann-
ten wissenschaftlichen Studien als nicht haltbar gesehen.

Beispielsweise ist es eine eindeutige Schlussfolgerung des Gutachtens des DIW,
dass die HGU Siid-Ost fiir die Versorgungssicherheit nicht notwendig ist, da sie
,hicht nur energiewirtschaftlich nicht notwendig“ ist, sondern ,den energiepolitischen
Zielen Bayerns schadet* und dariiber hinaus die Erzeugung von Braunkohlestrom
fordert (so DIW ,Perspektiven fiir eine sichere, preiswerte und umweltvertragliche
Energieversorgung in Bayern® in ,Politikberatung kompakt 97¢, Seite II).
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Der Bau der HGU-Leitungen DC5G und DC6G wird im NEP 2025 fur den sicheren
Betrieb eines bedarfsgerechten Ubertragungsnetzes als erforderlich angesehen und
ohne Aiternativen dargestellt (siehe z.B. NEP 2025, Seite 259 ff.).

Das Gutachten ,Szenarienerstellung und Berechnung zur Analyse von Transportka-
pazitaten“ des Energieforschungszentrums Niedersachsen (EFZN) aus dem Jahr
2015 widerlegt diese Darstellung. Die Ergebnisse des Gutachtens belegen, dass
wirksame Alternativen zum dargestellten Ausbau der Ubertragungsnetzbetreiber be-
stehen. Die im Gutachten dargestellten Alternativen sind sowohl von den Ubertra-
gungsnetzbetreibern als auch von der Bundesnetzagentur bei den Konsultationen
aufgrund gesetzlicher Vorgaben zu beriicksichtigen.

In allen im NEP 2025 prasentierten Szenarien (S. 61) gibt es einen deutlichen Im-
portiiberschuss von Strom im Nordosten an der Grenze von Deutschland und Polen
sowie gleichzeitig einen teilweise erheblichen Exportiiberschuss aus den sudlichen
Bundesléndern in die im Studen angrenzenden Lander. Diese Darstellungen lasst die
Begriindung der Ubertragungsnetzbetreiber fiir die angebliche Notwendigkeit der
HGU-Trassen DC5G und DC6G zur Versorgung der angeblich unterversorgten Last-
schwerpunkte im Siiden durch den ebenfalls angeblich im Uberfluss vorhandenen
Strom im Nordosten als nicht haltbar erscheinen.

Der erste Entwurf Netzentwicklungsplan 2025, Version 2015, steht nicht mit dem
EEG 2014 in Einklang, dessen Zweck es nach § 1 EEG ist, insbesondere im Interes-
se des Klima- und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversor-
gung zu ermoglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Energieversorgung auch
durch die Einbeziehung langfristiger externer Effekte zu verringern, fossile Energie-
ressourcen zu schonen und die Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung
von Strom aus erneuerbaren Energien zu férdern.

Ebenso wurde nicht hinreichend der Zweck des EnWG berlicksichtigt, dessen § 1
u.a. darauf hinweist, dass die Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat und Gas
zunehmend auf erneuerbaren Energien beruhen soll.

Die Planungen stehen nicht mit § 11 Abs. 1 S. 1 EnWG und § 12 Abs. 3 EEG im Ein-
klang. Die aktuellen Planungen widersprechen vielmehr den genannten gesetzlichen
Grundsétzen, da die Netze fur jede beliebig angebotene Strommenge ausgebaut
werden sollen. Somit soll Kohlestromeinspeisung bei Starkwindlagen zu einem uber-
dimensionierten Netzausbau filhren. Kritische Versorgungssituationen in Deutsch-
land in den letzten Jahren entstanden entgegen anderslautender Pressemeldung
nicht in Zeiten geringer erzeugter erneuerbarer Energien, sondern in Zeiten, in denen
bei maximaler Windeinspeisung gleichzeitig Kohlestrom exportiert werden sollte.

Dies ergibt sich aus Untersuchungen der Ubertragungsnetzbetreiber und der Bun-
desnetzagentur (so Prof. Jarass in Sonnenenergie 2015/1, S. 44 ff.).

Der geplante Netzausbau ist nicht fiir eine sichere Stromversorgung mit einem zu-
nehmenden Anteil von erneuerbaren Energien erforderlich, sondern hauptsachlich
far die Einspeisung von Kohlestrom gleichzeitig mit Starkwindeinspeisung. Der ge-
plante Netzausbau ist Uberdimensioniert und nicht zur Versorgung der Bevélkerung
erforderlich. Insofern fehlt eine nachvoliziehbare Bedarfsberechnung des Netzaus-
baus, damit nachvoliziehbar ist, ob tiberhaupt und in welchem Umfang wirklich neue
Leitung erforderlich sind.



Vielmehr fordert der Netzausbau die Produktion und Einspeisung von klimaschadli-
chem Kohlestrom, auch bei sehr seltenen Windenergiespitzen. Eine fehlende oder
unzureichende Abregelung von sehr seltenen Windenergiespitzen fithrt zu einem
deutlich zu hohen und damit nicht notwendigen Netzausbau. Die im Siiden installier-
ten bzw. installierbaren Gaskraftwerke finden hingegen zu wenig Beriicksichtigung.

Fur den Stdwesten Deutschlands werden Stromdefizite erwartet. Es gibt jedoch kei-
ne Aussage darliber, ob der Windstrom von der Kiiste vielmehr primér an oder vor
der Kiste verbraucht werden kénnte. Die Zukunft der Energieversorgung und Ener-
gieerzeugung ist dezentral und die Energiewende darf nicht durch die Einspeisung
von Atomstrom aus dem Ausland konterkariert werden.

Des Weiteren stellen Kohlekraftwerke aufgrund Ihres hohen Quecksilberausstofes
ein hohes Gesundheitsrisiko dar. Die Grenzwerte fiir Quecksilberaussto in den USA
hingegen sind erheblich niedriger (bis zu 20 fach niedriger) als die Grenzwerte in
Deutschland. (siehe Studie von Dr. Barbara Zeschmar-Lahl (BZL GmbH) ,Quecksil-
beremissionen aus Kohlekraftwerken in Deutschland — Stand der Technik der Emis-
sionsminderung".)

Zudem wurden bei den Kosten des Netzausbaus nur die variablen Erzeugungskos-
ten der Kraftwerke (Merit Order) beriicksichtigt, nicht aber die Kosten des Netzaus-
baus, die fiir den Einsatz der Kraftwerke benétigt werden. Diese Kosten miissten den
angeblich kostengunstigeren Kohlekraftwerken zugerechnet werden. Dies ist ein
schwerer methodischer Fehler, der zu korrigieren wére (so Prof. Jarass in ZNER
2014, 231 ff.). Die Kosten fr die Kraftwerke wiirden somit erheblich steigen.

Zudem sehen wir beim derzeitigen Netzausbau einen VerstoR gegen das NOVA-
Prinzip (Netzoptimierung vor Netzverstarkung vor Netzausbau), da fiir den Netzaus-
bau von unzutreffenden Voraussetzungen ausgegangen wird (u.a. des Netzausbaus
fur den Transport von Kohlestrom), der der Energiewende der Bundesregierung wi-
derspricht.

Zusatzlich sind bei den Szenarien zur Netzverstarkung weitere technische Optionen
(z. B. Hochtemperaturseile als weltweit erprobte Technologie zur erhéhten Auslas-
tung von Ubertragungsleitungen) und die gezielte Forderung fur Speichertechnolo-
gien (z. B. Umwandlung von nicht benétigtem EE-Strom in Wasserstoff bzw. Methan)
zu berlicksichtigen. Speichermdglichkeiten mussen ausgebaut werden, um Uber-
schisse zu speichern. Dies ist in den Szenarien, die einen Zeitraum von bis zu 20
Jahren umfassen, zu bericksichtigen. Hier muss die nachvollziehbare und detaillierte
Prufung von Alternativen nachgeholt werden, um dem gesetzlichen Anspruch auf
Foérderung und Ausbau der erneuerbaren Energien gerecht zu werden.

Bis heute wurden Folgen und Auswirkungen einer Gleichstromleitung (im Netzent-
wicklungsplan 2025 u.a. auf Seite 125 als DC5G und DC6G bezeichnete HGU-
Leitungen) fur Mensch und Umwelt nicht ausreichend und abschlieRend erforscht.
Deshalb missen Auswirkungen, die durch den Betrieb einer Gleichstromleitung her-
vorgerufen werden, mit einer wissenschaftlichen Untersuchung ausgeschlossen
werden. Der wissenschaftliche Nachweis fur den Ausschluss einer Gesundheitsge-
fahrdung durch die Gleichstromleitung wurde bisher nicht erbracht, dieser ware noch
durch unabhéngige Studien zu erbringen.



Im Zuge der Konsultation zum Netzentwicklungsplan 2025, Version 2015, erster
Entwurf fordert die Marktgemeinde Thalmassing, die o. g. Stellungnahme zu beriick-
sichtigen und uns uUber das Ergebnis der Berlicksichtigung zu informieren.

Zusatzlich verweisen wir auf die Argumente unserer friiheren Stellungnahme vom
12.05.2015 zum 2. Entwurf des Netzentwicklungsplan 2024 und zum Entwurf zum
Umweltbericht sowie auf unsere Stellungnahme vom 28.05.2014 zum NEP 2024, 1.
Entwurf sowie auf die Stellungnahme zur Festlegung des Untersuchungsrahmens fiir
die Strategische Umweltpriifung 2014. Diese Stellungnahmen liegen lhnen vor. Uber
das Ergebnis der Prifung unserer Stellungnahmen erhielten wir bis dato leider keine
Nachricht.
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